Fiscalité L'insolvabilité ne fait pas la joie
des créanciers

La période économiquement
difficile que vivent de nom-
breux contribuables suscite
un certain nombre d’interro-
gations du point de vue fiscal.
La garantie du paiement des
créances d'impat, la nature ju-
ridique de ces créances dans
le cadre, par exemple, d'une
faillite, voire les conséquences
éventuellement pénales d'un
non-paiement de ses impots
par le contribuable sont les
problemes les plus souvent
évoqués.

Des créances peu privilé-

giées: les impots. La garantie
des créances d'impét est pour
les  collectivités  publiques
d’une importance tout a fait
considérable, Un débiteur en
difficulté aura indéniablement
tendance a ne pas privilégier
le réglement de ses impéts: il

paiera ses fournisseurs, son
électricité, ses factures de télé-
communication ou son loyer
avant que de s’acquitter de sa
charge fiscale. :

Les créances d’impét n’ap-
partenant pas a une classe pri-
vilégiée, seules des garanties
peuvent en assurer le paie-
ment. Dans le cas des garan-
ties dites «personnelles», un
tiers répondra de la créance
d’impdt en lieu et place ou so-
lidairement avec le débiteur;
c’est, dans certaines limites,
la situation de la femme pour
les dettes fiscales de son mari,
des héritiers pour celles du dé-
funt, wvoire des administra-
teurs ou des liquidateurs
d’une société anonyme.

Pour ce qui concerne les ga-
ranties réelles, elles permet-
tent au fisc de faire réaliser a
son profit, en priorité, les

biens du contribuable
(comptes bancaires, créances,
immeubles). Les principales
garanties réelles en maticre
fiscale sont les stiretés et le sé-

questre. Leur application est.

toutefois limitée a des cas bien
précis (contribuable se prépa-
rant a quitter la Suisse, droits
du fisc menacés, difficultés
antéricures de paiement).
Enfin, il faut encore men-
tionner les hypothéques 1é-
gales de droit public: valables
sans inscription et primant
tous les autres gages, clles ser-
vent a garantir les impits spé-
ciaux liés aux immeubles.
L'acquéreur d’un bien immo-
bilier sera bien inspiré de s’as-
surer que son vendeur n'est
pas en demeure pour le paie-
ment de telles charges. A dé-
faut, il court le risque d’étre
'menacé d'une réalisation for-

cée, méme s’il ne doit pas per-
sonnellement 'impit.

Le non-paiement des impéts
n'entraine pas la faillite. La
nouvelle loi sur la poursuite
pour dettes et la faillite n’a pas
changé la regle: un contri-
buable inscrit au registre du
commerce ne peut étre mis en
faillite en raison du non-paie-
ment de ses impdts. Par
contre, lorsque, pour une
autre raison, sa faillite est dé-
clarée, alors les autorités fis-
cales sont habilitées a pro-
duire leurs créances.

Il n'est pas toujours aisé de
déterminer si les impdts dus
doivent figurer dans 1'état de
collocation avec, en finalité, le
plus souvent, la délivrance
d’un acte de défaut de biens
ou s'ils constituent une dette
de la masse, payable en prio-
rité.

Récemment, le Tribunal fé-
déral a rappelé que la date de
la naissance de la créance fis-
cale est, a cet égard, détermi-
nante, Un prorata devra, le cas
échéant, étre établi.

Fautil punir pénalement?
Le non-paiement, méme fautif,
d’impdts n’a pas le caractére
d’une infraction pénale
contrairement, par exemple,
au fait de dissimuler ne serait-
ce que par négligence des re-
venus au fise. A l'image de ce
qui fait régle en maticre de
non-paiement des cotisations
AVS retenues aux salariés, il
n'est pas douteux que la «peur
du gendarme» permettrait
d’améliorer sensiblement le
taux d’encaissement des im-
pots par les collectivités pu-
bliques.
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